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ATA DA DECIMA SETIMA REUNIAO EXTRAORDINARIA DO COLEGIADO DA
POS-GRADUAGAO EM CIENCIAS FLORESTAIS DE 2016, realizada no dia cinco de
dezembro de dois mil e dezesseis, com inicio as dez horas, na Sala de Reunides do
Departamento de Engenharia Florestal. Estiveram presentes os seguintes membros: Prof,
AILTON TEIXEIRA DO VALE (Presidente do Colegiado), YURI NAKAKURA
PALMEIRA (Secretério da P6s-Graduacdo), Prof. ALCIDES GATTO, Prof. ALEXANDRE
FLORIAN DA COSTA, Prof. ALVARO NOGUEIRA DE SOUZA, Prof. ANDERSON
MARCOS DE SOUZA, Prof. CLAUDIO HENRIQUE SOARES DEL MENEZZI, Prof.
DANIEL LUIS MASCIA VIEIRA, Prof. EDER PEREIRA MIGUEL, Prof. ERALDO
APARECIDO TRONDOLI MATRICARDI, Prof. HUMBERTO ANGELO, Prof. ILDEU
SOARES MARTINS, Prof. JOAQUIM CARLOS GONGCALEZ, Prof. MAURO ELOI
NAPPO, Prof. REUBER ALBUQUERQUE BRANDAO, Prof. RICARDO DE OLIVEIRA
GASPAR, Profa. ROSANA DE CARVALHO CRISTO MARTINS; o Representante dos
Discentes no Doutorado, MILTON SERPA DE MEIRA JUNIOR; tiveram suas faltas
justificadas: Prof. Aldicir Osni Scariot e Prof. Henrique Marinho Leite Chaves. A reunidao
teve inicio com a leitura da pauta e os seguintes assuntos foram analisados: 1) INFORMES
GERAIS — O prof. Humberto solicitou a inclusdo do parecer para credenciamento de
professor-colaborador no item “outros assuntos”. O Prof. Ailton informou sobre o andamento
do Mandado de Seguranca da candidata do processo seletivo. 2) APROVACAO DAS ATAS
DAS REUNIOES 132 142, 152 e 162 — Aprovadas ap6s inseridas as correces solicitadas. 3)
APRECIACAO E HOMOLOGACAO DO RESULTADO FINAL DO PROCESSO DE
SELECAO DE ALUNOS DA POS-GRADUACAO DOS CURSOS DE MESTRADO E
DE DOUTORADO, COM INGRESSO PARA O 1°/2017, EDITAIS N° 001/2016 E
N°002/2016 — a) Pela comissdo de Mestrado, o prof. Alvaro apresentou as notas por etapas e
as distribuicbes de candidatos por vaga de orientador. Para os candidatos que ndo se
classificaram no nimero de vagas dos orientadores com que se inscreveram, o prof. Alvaro
apontou o item 6.4 do edital, que prevé a possibilidade de realocacdo desses candidatos em
vagas de orientadores da mesma area de concentracdo que tenham vagas disponiveis e que as
comissdes entrariam em contato com esses orientadores para que se analise a situacao desses
candidatos. O prof. Reuber se prop6s ajudar na resolucéo do problema com as duas candidatas
gue haviam indicado seu nome e que elas haviam feito a inscri¢do por orientacdo dele. O prof.
Claudio falou que a confecgdo do edital daquela maneira foi pensando em evitar problemas
que ja vinham ocorrendo por motivos de orientacGes mal resolvidas e que o melhor é seguir 0
edital, j& que ha& casos de candidatos que estdo com orientadores diferentes ou ndo se
inscreveram por ndo terem encontrado o orientador que queriam oferecendo vaga. O prof.
Ailton atenta para o fato de terem ocorrido dois erros: a) o prof. Reuber ter orientado as
candidatas a se inscreverem para vagas ndo existentes, 2) a comissao ter homologado as
inscirges. Prof. Alvaro assumiu o erro da comisséo, ressaltando que a homologacao foi feita
pensando a boa-fé dos candidatos e foi verificado apenas se 0s documentos estavam
presentes. O prof. Reuber também assumiu o erro, por presumir que ndo haveria problema,
pois ja tinha visto essa realocacdo de orientadores ocorrer no programa. Reforcou que se trata
de duas candidatas boas, com pesquisas interessantes e que precisam ser valorizadas; ndo acha
gue houve ma-fé, mas que elas se classificaram por mérito e que possuem consonancia com o
que se desenvolve no departamento. O prof. lldeu ressaltou que elas passaram pela
homologagdo da inscri¢do, que também é uma etapa da selecdo, caso em que a suspensdo da
inscricdo apos varias outras etapas seria injusta. O prof. Joaquim perguntou se o Prof. Reuber
tem vaga disponivel de modo geral. O prof. Reuber indicou que ao todo tem 5 orientados nos
dois programas. O prof. Ailton sugeriu que se utilizasse a vaga de Doutorado ndo preenchida
do prof. Reuber. O prof. Claudio atentou que quando o registro dos alunos for analisado pelo
DPP o numero de vagas oferecidas e preenchidas ndo véo coincidir, invalidando o resultado.
O prof. Mauro perguntou se seria possivel um novo edital no meio do ano. O prof. Alvaro
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respondeu que seria possivel, mas poderia ndo resolver o caso das candidatas, pois ndo pode
haver edital direcionado. O prof. Claudio disse que a nova resolu¢cdo CEPE prevé edital
continuo. O discente Milton considerou que o melhor é manter o edital, j& que o item 6.4
permite & comissdo fazer os ajustes para preenchimento eficiente das vagas. O prof. Ailton,
entdo sugeriu que o prof. Reuber e a comissdo conversem com os prof. Aldicir e prof. José
Roberto para ver se eles tém interesse na orientacdo. b) Pela comisséo de Doutorado, o prof.
Alexandre apresentou a classificacdo por etapas. Indicou os candidatos que ndo se
classificaram no n° de vagas com o orientador solicitado. O candidato que n&o ficou nas vagas
com o prof. Joaquim iria para o prof. Ailton, que conversard com o candidato para ver
possiveis ajustes de projeto. O candidato que nédo se classificou com a profa. Alba, poderia ir
para o prof. Humberto. O prof. Daniel recomendou que a mesma proposta fosse oferecida a
todos os candidatos na mesma situacdo. O prof. Eder lembrou que seria preciso seguir a
ordem de classificacdo geral para a realocacdo. O discente Milton perguntou como sera a
oficializacio do aceite do orientador. Prof. Alvarou respondeu que a prerrogativa é da
comissdo, ao contactar orientador e candidato para avaliacdo de ajustes de projeto. Prof.
Daniel considerou que deixar para margo € um periodo longo demais, e que a situacao precisa
ser resolvida o mais rapido possivel, pois pode haver prejuizo para o planejamento do
candidato. O prof. Ailton pediu que fosse enviado o comunicados aos possiveis orientadores
para responderem em até trés dias Uteis, para enviar as opc¢des aos candidatos. O prof.
Alexandrea apontou que o item 6.4 se refere a vagas na mesma area de concentracao, portanto
um candidato sera desclassificado, pois sobraram uma vaga de Manejo e uma de Conservacao
e os dois candidatos sdo do Manejo. Colocado em votagéo, o resultado foi homologado por
unanimidade, e ficou a cargo das comissdes oferecerem as opcbes aos candidatos que
passaram, mas ndo se classificaram nas vagas do orientador indicado. 4) OUTROS
ASSUNTOS - O prof. Humberto lembrou os 40 anos do EFL e que seria interessante prestar
uma homenagem aos que fizeram parte dessa histéria. Informou que a Reitoria tem planos
para a revitalizacdo do arboreto e que ja ha conversas com a Prefeitura a respeito. Prof.
Reuber comentou que se trata de uma area grande e precisa ser usada também para algo mais
amplo para a Universidade, incluindo outros departamentos, até como “vitrine” das areas
ambientais da Universidade. O prof. Humberto passou para a apreciacdo do credenciamento
de pesquisador-colaborador pleno, Marcos Estevan Del Prette. O relatério foi favoravel. O
prof. Eraldo ressaltou que ¢ uma forma de trazer um pés-doutorado sem bolsa, pois os editais
gue costumam ser abertos pela Capes e pelo CNPq sdo para selecdo de bolsistas. Posto em
votacéo, foi aprovado por unanimidade. Nada mais havendo a tratar, foi encerrada a Reunié&o,
as onze horas; e para constar, foi lavrada a presente Ata, que, sendo aprovada em Colegiado,
sera assinada pelos Secretario e Presidente. Brasilia-DF, 5 de dezembro de 2016.



